INFORME DE LABORES 2008

INTRODUCCION

En cumplimiento a lo que dispone el articulo 11 fraccidén V de la Ley Organica del
Poder Judicial del Estado, hago entrega a esta Soberania, del informe de labores
del Poder Judicial del Estado que me honro en presidir, correspondiente al

periodo que va del primero de enero al treinta y uno de diciembre del afio 2008.

Mi presencia ante esta Asamblea responde no solamente a un imperativo legal
sino ademas, al mandato ético de hacer lo que se debe e informarlo a los

ciudadanos a través del 6rgano depositario de la representacion popular.

El informe que hoy presento es un enunciado detallado de las actividades con las
que el Poder Judicial cumple con el mandato de ley, ademads, y ante todo, una
valoracién que nos permite observar con objetividad el estado de Ia
administracién de justicia y calificar la medida en que cumple con los postulados
de una justicia pronta, confiable, de calidad e imparcial a fin de tomar las medidas

pertinentes para hacerla coincidir con los intereses superiores de los ciudadanos.
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Es de justicia iniciar mi exposicion con un reconocimiento a los servidores publicos del Poder
Judicial, quienes conscientes de su alta responsabilidad, hacen un esfuerzo permanente para
cumplir cabal y eficazmente las funciones encomendadas, inspirados en los valores éticos que
deben permear toda su actividad, , lo que podemos percibir en los datos que a continuacion se

presentan.

| SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA

1.1  ACTIVIDADES DEL PLENO
En ejercicio de las facultades que la Ley Orgénica del Poder Judicial otorga al Pleno del Supremo
Tribunal de Justicia, y con el fin de solventar las necesidades de la funcion administrativa,
sesiond en Pleno en 13 ocasiones; 12 de ellas ordinarias y una extraordinaria, habiéndose
tomado 37 acuerdos, todos ellos por unanimidad. Entre los acuerdos destacan aquellos que
acercan la administracion de justicia a los ciudadanos y que evidencian la ocupacién
permanente de sus miembros para configurar un aparato de administracion de justicia dindmico
y agil en el tratamiento de los juicios sometidos a su jurisdiccidon, para ello tomo los siguientes
acuerdos:

e Acuerdo que establece el inicio de actividades de los Juzgados Cuarto Familiar y Noveno
Civil.

e Acuerdo que faculta a la Oficialia de Partes vespertina del Palacio de Justicia Civil, a
recibir los escritos, promociones y demandas de los Juzgados Mixtos de Primera
Instancia en las materias civil y familiar, a fin de facilitar a los promoventes el acceso
seguro a instalaciones judiciales en horario vespertino y darle mayor certeza juridica a la
recepcién de las mismas. ( anterior a este acuerdo, se debian dirigir a los domicilios
particulares de los funcionarios judiciales habilitados para recibir promociones en
horario vespertino ).

e Acuerdo que faculta a la Oficialia de Partes adscrita al Palacio de Justicia Penal a recibir
promociones, consignaciones con detenido y libertades en horas inhabiles, (antes del
acuerdo, éstos tramites debian hacerse por el promoverte, en el domicilio particular del
Secretario de Acuerdos respectivo -tanto de los Juzgados Penales como los del Sistema

de Justicia para Adolescentes).



e Nombramiento de funcionarios judiciales adicionales en los juzgados donde son
requeridos por la sobrecarga de trabajo, ya sea coyuntural o permanente, asi, se nombré
un Secretario de Acuerdos auxiliar para el Juzgado Mixto de Primera Instancia del Tercer
Partido Judicial con sede en Pabellén de Arteaga y un Notificador-Actuario para el
Juzgado Mixto de Primera Instancia del Quinto Partido Judicial con sede en Jesus Maria.

Acuerdos para la modernizacién y adecuacion de la estructura administrativa a fin de dar

certeza a la actuacion de los funcionarios judiciales y a los demandantes de justicia.

e Acuerdo del Pleno que autoriza y publica el Reglamento de la Direccién de
Ejecutores.
e Acuerdo que autoriza y manda publicar la lista anual de Peritos.
Y por ultimo, el acuerdo del Pleno que otorga justicia laboral a los trabajadores del Poder
Judicial, al ascender a la categoria de “Oficial A” a todos los servidores publicos con mads de tres

afios de antigliedad, que aun carecian de ella.

1.2  PRESIDENCIA DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA

En cumplimiento de las obligaciones que le impone el articulo 11 de la Ley Orgénica del Poder
Judicial del Estado, la Presidencia del Supremo Tribunal de Justicia cumplié su cometido en los
siguientes términos: Convocd a 13 Sesiones del Pleno para atender y resolver asuntos de su
competencia en la conduccién del Poder Judicial; recibié y atendio 32 quejas relativas al trato de
los servidores publicos; recibié 1,299 personas que solicitaron audiencia a fin de plantear
asuntos diversos; representd al Poder Judicial del Estado en dos giras del C. Presidente de la
Republica, en 152 eventos oficiales con los Poderes Ejecutivo y Legislativo y en 12 eventos con
organismos representativos de instituciones de administracién y procuracién de justicia. Llevo a
cabo una politica de apertura y libre escrutinio social mediante la atencidon a los medios de
comunicacion en 68 entrevistas.

Agradezco la atencion siempre oportuna de los medios de comunicacidn a los asuntos de la
justicia y aqui ratifico mi personal disposicién a atenderlos siempre, en pro del interés superior
del ciudadano.

Mediante sus oficinas de apoyo, atendié a 1000 solicitantes en promedio, por mes, para la
realizacion de consultas diversas, dio tramite a 669 oficios, y se continué con la captura histérica

de los Libros de Gobierno, registrando los correspondientes al periodo de 1960-1995.



Con el fin de tener en el Palacio de Justicia Civil una referencia perenne y una imagen
inspiradora de nuestro fin primordial de administrar justicia, se autorizé el uso de un afioso
tronco de un drbol ya extinto, resabio de la antigua Huerta Gdmez, a fin de que un escultor de la
localidad, el C. Raul Jorge Tapia Morquecho, tallase una escultura a la justicia a la que tituld
“Justicia al Desnudo”, misma que doné a la sociedad de Aguascalientes, y que desde diciembre
del afno 2008 adorna nuestra explanada. Quiero agradecer y reconocer a nombre de todo el
Poder Judicial al autor de dicha obra artistica, pues amén de una gran belleza estética, su obra
es la suma de los principios inmanentes que la identifican y que la sociedad desea de ella.

Para dar cumplimiento a las disposiciones de la Ley de Acceso de la Mujer a una Vida Libre de
Violencia para el Estado de Aguascalientes y por virtud de que el Poder Judicial del Estado tiene
facultades de prevencién, y particularmente en el caso de esta ley, de propiciar una adecuada
integracion de la mujer en plano de equidad en todos los drdenes de vida, se ha llevado a cabo
un programa de capacitacion sobre la violencia de género en contra de las mujeres en
coordinacion con el Poder Ejecutivo del Estado, a través del Instituto Aguascalentense de las
Mujeres, que incluyé un taller denominado “Induccion a la Armonizacion Normativa para el
Poder Judicial del Estado, en Materia de Derechos Fundamentales de las Mujeres”, el seminario
“Derecho familiar, la Perspectiva de Género y los Derechos de las Mujeres”, en ambos casos, los
conferencistas fueron académicos de reconocido prestigio del Instituto de Investigaciones
Juridicas de la UNAM; ademds se impartié el seminario “Sensibilizacion sobre Psicologia y
Género en la Administracion de Justicia”, impartido por la Fiscal Especializada para la Atencién
de Delitos Relacionados con Actos de Violencia Contra las Mujeres, de la Procuraduria General
de la Republica.

A fin de conocer el grado de violencia fisica y emocional que viven las mujeres en su entorno
familiar y social, se elaboran estadisticas de los juicios que son significativos de esa condicion,
para ello se procesa la informacion del Primer Partido Judicial relativa a los divorcios necesarios,
los que, para el afio del informe fueron 1,196, y de ellos el 66.3 % fueron promovidos por
mujeres, en tanto que, en materia penal, de las 849 victimas por homicidio, lesiones, violacion y
violencia familiar, 466 fueron mujeres.

Por otra parte, las mujeres son victimas de abandono, infidelidad, indiferencia etc. por lo que, a
través del Centro de Mediacidn, el Poder Judicial atendié en el afio 207 parejas con problemas

de convivencia con los hijos, pensidn alimenticia, sucesiones testamentarias, o divorcio.



Por ultimo, la institucionalizacion de la perspectiva de género en la administracién de justicia,
qgue implica eliminar la opresion de género como la causa de desigualdad de oportunidades y la
jerarquizacion de las personas basada en el género, el Poder Judicial ha cumplido con suficiencia
este objetivo, pues de los 602 servidores publicos, el 65% son mujeres, de los 7 Magistrados del
Supremo Tribunal de Justicia, 3 son mujeres, de los 12 Proyectistas del Supremo Tribunal de
Justicia 5 son mujeres, de los 25 Jueces de Primera Instancia 9 son mujeres y las funciones de
Secretarios de Acuerdo y Proyectistas de los Juzgados de Primera Instancia, el 62.5% de quienes

las ejercen, son mujeres.



2 SEGUNDA INSTANCIA

2.1 SALAS DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA

2.1.1 Carga de trabajo
En el afio 2008, el Supremo Tribunal de Justicia, por medio de sus dos Salas Mixtas, conocié
2,730 asuntos, de los cuales 2,546 corresponden a procesos nuevos y 184 son asuntos

pendientes del afio anterior.

2.1.2 Origen de la carga de trabajo

Del total de los asuntos atendidos por las Salas del Supremo Tribunal de Justicia, 1,203
correspondieron a recursos presentados por parte interesada en juicios civiles y mercantiles,
295 tuvieron su origen en Juzgados de lo Familiar, y 781 correspondieron a la materia penal,
todos ellos de los juzgados del Primer Partido Judicial. En relacidon con los Juzgados Mixtos de
Primera Instancia, 334 corresponden a juicios en materia civil, mercantil y familiar, y 100 a
juicios penales, ademas, se radicaron 10 de juzgados foraneos, 2 de los Juzgados de Distrito, 2

del Tribunal Agrario y 3 del Tribunal Contencioso Administrativo.

CARGA DE TRABAJO 2008
3000
e 2546

2500

2000 B Total

1500 - O Nuevos

@ Anteriores
1000 -
500 1 187
04
Tocas
ORIGEN DE LA CARGA DE TRABAJO
1400+ 1203 O Juzgados civiles
1200-
O Juzgados familiares
1000-
— O Juzgados penales

8004

6004 434 B Mixtos

4001 M Otros

o) 295 =

N




2.1.3 Sentencias

El Supremo Tribunal de Justicia resolvi6 mediante acuerdo 281 incompetencias y 42 excusas,
dictamind que 31 recursos fueron mal admitidos, 3 como improcedentes, 1 mal tramitado y en
22 ocasiones se desistieron del recurso los interesados. Finalmente previa citacion se dictaron
2,083 sentencias, de ellas 982 corresponden a recursos interpuestos en contra de resoluciones
de los Juzgados Civiles, 160 a los Juzgados Familiares, 712 a los Juzgados Penales y 221 a los
Mixtos de Primera Instancia, correspondiendo por materia 138 a civil, mercantil y familiar, 83 a
penal y por ultimo, 8 a otros diversos.

Del total de las sentencias dictadas, en 1,248 casos las resoluciones de los Jueces de primera
instancia fueron confirmadas, en 246 fueron revocadas, 360 modificadas, en 78 se ordend
reponer el proceso, dos se tuvieron por mal admitidas y en 149 recayeron otras resoluciones.

RESULTADO DE LAS SENTENCIAS DICTADAS POR LAS SALAS
DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
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2.1.4 Amparos

En contra de las sentencias dictadas por las dos Salas Mixtas del Supremo Tribunal de Justicia se
presentaron ante la justicia federal 628 solicitudes de amparo, de las que, al término del afio
que se informa, en 137 se concedié la razén al quejoso lo que representa el 21.8% en relacién a

las solicitudes de amparo y el 6.5% en relacion con el total de las sentencias.



3 PRIMERA INSTANCIA

3.1 CARGA DE TRABAJO DE LOS JUZGADOS

3.1.1 Juicios nuevos

En el aflo 2008, el Poder Judicial inicid, en el conjunto de los 25 Juzgados de Primera Instancia
35,666 juicios nuevos, de ellos 25,212 corresponden a juicios en materia civil y mercantil, 7,950
a litigios en materia familiar y 2,188 a expedientes en materia penal, de los que 685 se
resolvieron mediante el procedimiento sumario, asi como 316 juicios de adolescentes.

Estos juicios se distribuyeron de la siguiente manera: en el Primer Partido Judicial, 22,380 en los
nueve Juzgados Civiles, 6,403 en los cuatro Juzgados Familiares y 1,800 en los seis Juzgados
Penales, correspondieron 4,767 juicios de las materias civil, familiar y penal a los Juzgados
Mixtos de Primera Instancia de los Partidos Judiciales Segundo, Tercero, Cuarto y Quinto, y 316
a los Juzgados del Sistema de Justicia para Adolescentes con jurisdiccion en todos los Partidos
Judiciales de la Entidad.

En los juzgados radicados en la ciudad capital se concentra el 86.5 % del total de los juicios

nuevos presentados al Poder Judicial durante el aiio.
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3.1.2 Carga total de trabajo

Para apreciar adecuadamente la carga de trabajo de los juzgados sobre los que desarrollan su
actividad durante el afio, al total de los juicios nuevos, se suman aquellos que contindan
vigentes de afos anteriores asi, en los juzgados se desarrolld actividad jurisdiccional durante el

ano 2008 en 77,859 expedientes.



COMPARATIVO DEL TOTAL DE JUICIOS EN LOS QUE SE DESARROLLO
ACTIVIDAD JURISDICCIONAL DURANTE EL ANO Y LOS JUICIOS NUEVOS
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3.1.3 Acuerdos

El avance de los juicios va desarrolldndose mediante la interposicion de promociones de las
partes involucradas, mismas que deben ser acordadas por el Tribunal, asi como por resoluciones
gue son publicadas. Durante el afio que se informa los Juzgados de lo Civil dictaron 198,093
acuerdos, es decir, un promedio anual por Juzgado Civil de 22,010, lo que significa que cada
Juzgado de lo civil analizd, resolvidé y publicé diariamente, durante el afo, 96 acuerdos en
promedio.

Los Juzgados de lo Familiar resolvieron y publicaron cada uno, un promedio de 76 acuerdos por
dia, dando un total anual de 70,088 acuerdos dictados en conjunto.

Los Juzgados de lo Penal dictaron 41,861 acuerdos en el total de afio, correspondiéndole a cada
uno de ellos un promedio diario de 28 acuerdos.

Los Juzgados Mixtos de Primera Instancia, en las tres materias de su competencia, dictaron
49,077 resoluciones, esto es un promedio de 48 acuerdos diarios para cada uno de los cuatro
juzgados. Estos juzgados por ser competentes en materia penal, son habiles todos los dias del
afio, por lo que la poblacidn estatal esta plenamente atendida aun en las partes mas alejadas
del estado.

Los Juzgados del Sistema de Justicia para Adolescentes sumaron la emision de 3,202 acuerdos.

El conjunto de los Tribunales de Primera Instancia dictaron un total de 362,321 acuerdos.
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3.2 DIRECCIONES DE NOTIFICADORES

3.2.1 Notificaciones

Los acuerdos de los jueces que debieron hacerse saber personalmente a través de
notificaciones, fueron llevados a cabo por la Direccién de Notificadores del Palacio de Justicia
Civil para los Juzgados Civiles y Familiares, y para los Juzgados Penales y los del Sistema de
Justicia para Adolescentes, por la Direccion de Notificadores adscrita al Palacio de Justicia Penal.
Los Juzgados Mixtos de Primera Instancia, cuentan con Notificadores adscritos a ellos.

En juicios civiles y familiares se emitieron acuerdos para la realizacién de 71,291 notificaciones
de las que fueron llevadas a cabo 53,731, fueron razonadas 15,716, se efectuaron fuera de
tiempo 132, se repitio el procedimiento por errores del juzgado en 719, y quedaron pendientes

de realizarse 993.

RESULTADO DE LAS NOTIFICACIONES CIVILES Y FAMILIARES
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En materia penal se recibieron 18,093 érdenes de notificacién, de ellas 15,838 se efectuaron y

2,255 fueron razonadas.

RESULTADO DE LAS NOTIFICACIONES PENALES
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B Razonadas
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En el Sistema de Justicia para Adolescentes se efectuaron 2,146 notificaciones, y los Juzgados

Mixtos de Primera Instancia efectuaron 18,913 notificaciones personales.

3.2.2 Tiempo para efectuar la notificacion

La ley establece el término en que deben llevarse a cabo las notificaciones, buscando con ello
que la justicia sea pronta, sin embargo, los plazos en que éstas deben ser practicadas hacen
irrealizable el cumplimiento estricto en el plazo establecido. En Aguascalientes, las
notificaciones se efectian en los siguientes términos:

Notificaciones en los Juzgados Civiles y Familiares en 9 dias promedio.

Notificaciones de los juzgados penales y del Sistema de Justicia para Adolescentes se practican

en promedio en dia y medio.

3.3  DIRECCION DE EJECUTORES
3.3.1 Diligencias de ejecucién
Las diligencias de ejecucién ordenadas por los Jueces Civiles y Familiares, a fin de garantizar el
cumplimiento de obligaciones, se llevaron a cabo mediante el registro de 23,660 expedientes en
los turnos matutino y vespertino, habiéndose efectuado la diligencia solicitada en 7,771 casos y
en 15,043 no se llevé a cabo por impedimentos que fueron asentados oportunamente por el
funcionario judicial, la diferencia -846 expedientes- no se cumplimentdé por falta de interés del

solicitante.

TRAMITE DE DILIGENCIAS DE EJECUCION
3,58%

O Efectuadas

B Razonadas

B Tramite
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Para efectos de cumplir con la orden judicial, en 470 actos, fue necesario el auxilio de la fuerza

publica, de ellos, 114 fueron ordenados para dar posesiéon de inmuebles.
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Para este mismo efecto, los Juzgados Mixtos de Primera Instancia ordenaron y llevaron a cabo
en conjunto 4,581 diligencias de ejecucion en materia civil y familiar, por medio de los

funcionarios judiciales facultados para el ello, de sus juzgados.

34 AUDIENCIAS

3.4.1 Efectuadas

Los Jueces reciben a las partes en audiencia, en las que éstas tienen la oportunidad de
presentar testigos, documentos y alegatos a favor de su causa, e incluso pueden propiciar la
conciliacion y acuerdo de las partes, constituyéndose esta actividad procesal en pieza capital del
juicio por su trascendencia. Por ende el desahogo de audiencias ocupa una parte substancial de
la actividad del personal jurisdiccional, muestra de ello es que tan sélo en los Juzgados de lo Civil
se desahogaron 10,361, por lo que cada Juzgado debid llevar a cabo 5 audiencias diarias —cuya
duraciéon promedio es de hora y media-. En los Juzgados de lo Familiar tienen adn mayor
actividad desahogando audiencias pues su promedio diario es de 10, por lo que deben llevarse a
cabo varias audiencias de manera simultanea, sumando al afno 9,192 audiencias. Los Juzgados
Mixtos de Primera Instancia, a fin de llevar a cabo 4,748 audiencias han efectuado en promedio
5 audiencias diarias.

En los Juzgados Civiles y Familiares, es usual que las audiencias sean programadas para
celebrarse a tres semanas de emitido el acuerdo respectivo, en virtud de la gran cantidad de

audiencias que deben agendarse.

3.5 DURACION DE LOS JUICIOS
3.5.1 Iniciados y terminados durante el aiio
El deber de cumplir con una administracion de justicia pronta e imparcial es motivo de atencién
permanente por el Supremo Tribunal de Justicia. Mediante los datos recabados por los sistemas
de computo, los juicios iniciados y terminados durante el afno que se informa en los Juzgados
Civiles, duraron 177 dias habiles en promedio, en los Juzgados Familiares, en promedio
terminaron en 116 dias, en cuanto a los juicios penales el ordinario duré 89 dias, y el sumario 47

dias, y el Especializado del Sistema de Justicia para Adolescentes, 50 dias.
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EVOLUCION EN LA DURACION DE LOS JUICIOS
EN LOS JUZGADOS DEL PRIMER PARTIDO JUDICIAL*
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Estos datos nos presentan un buen resultado pues el tiempo en la duracién de los juicios mejoré
en relacion al aiio anterior: en los civiles un 23%, los familiares en 16.5%, los penales ordinarios

fue menor la duracion del juicio en 11% y los sumarios en 1.4%.

3.6 CONCLUSION DE JUICIOS

3.6.1 Sentencias, convenios, caducidades, etc...

Los juzgados civiles dictaron 5,047 sentencias, autorizaron 808 convenios, determinaron la
caducidad del juicio por falta de interés de las partes en continuarlo en 7,194 expedientes, las
partes se desistieron del juicio en 3,184 casos, se sobreseyeron 189 expedientes y desecharon
1,060 demandas, con lo que, durante el afio fueron concluidos 17,482 juicios.

Los juzgados de lo familiar dictaron 3,325 sentencias para concluir la primera instancia,
autorizaron convenios en 230 ocasiones, declararon la caducidad del juicio en 29 casos,
recibieron 160 desistimientos, sobreseyeron 119 expedientes y fueron desechadas 63

demandas, con lo que durante el afio concluyeron en primera instancia 3,926 juicios.
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En materia penal, los juzgados resolvieron 1,126 sobreseimientos, 2 acumulaciones y 8
incompetencias, ademds dictaron 671 sentencias, con lo que concluyeron 1,807 juicios
sometidos a su jurisdiccion.

Los Juzgados Mixtos de Primera Instancia, concluyeron mediante sentencias 972 juicios civiles,

992 juicios familiares y 147 penales, sumando un total de 2, 111 juicios concluidos.

CUADRO COMPARATIVO ENTRE CARGA DE TRABAJO, EXPEDIENTES NUEVOS Y EXPEDIENTES CONCLUIDOS
EN LOS JUZGADOS DEL PRIMER PARTIDO JUDICIAL.
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Como puede observarse en la grafica, la conclusion de juicios por los Juzgados Civiles, fue del
78% comparada con la cantidad de juicios nuevos del afo, pero sélo del 35.4 % en relacidon con
la carga de trabajo acumulada para el afio del informe.

En tanto que los Juzgados Familiares concluyeron con el 61.3 % de los juicios del afio pero en
relacion con la carga total de trabajo el porcentaje de juicios concluidos fue de sélo el 26 %.

En los Juzgados Penales el porcentaje de juicios concluidos en relacidn con los nuevos fue del

100.3% vy, en relacion con la carga total representd un 35.8%.

3.7 AMPAROS
3.7.1 Resultados
En relacién a la proteccion de la constitucionalidad, 985 resoluciones de los Jueces civiles fueron
reclamadas por via de amparo de los que 571 fueron directos y 414 indirectos, de los directos, el
Tribunal Constitucional se pronuncié negando la proteccién de la justicia federal en 60 casos, las

sobreseyd en 97, desechd 16 y sélo la concedidé en 44 solicitudes, quedando pendientes de
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resolver al término del afio 354 de ellos. De los amparos indirectos fueron concedidos 13,

desechados 3, negados 66, sobreseidos 99 y quedaron pendientes de resolver 233.

RESULTADO DE AMPAROS DIRECTOS INTERPUESTOS EN CONTRA DE
LOS JUZGADOS CIVILES
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En materia familiar, se presentaron 231 solicitudes de amparo en contra de los Jueces de lo
Familiar de los que 189 fueron amparos directos y 42 indirectos; de los amparos directos a 67
peticionarios les fue negada la protecciéon de la justicia federal, 36 fueron sobreseidos, 2
desechados y concedida en 49 ocasiones, estdn pendientes de resolver por los tribunales de
garantias, 35. De los amparos indirectos a 4 les fue concedida la proteccidén de la justicia federal,
otros 4 fueron desechados, a 11 les fue negada, fueron sobreseidos 16, 1 fue declarada

incompetencia y quedaron 6 pendientes de resolucidn.
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RESULTADO DE AMPAROS DIRECTOS INTERPUESTOS EN CONTRA DE
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En materia penal, durante el afio que se informa, fueron presentadas 2,015 solicitudes de
amparo contra actos del juzgado; de los que 1932 fueron indirectos y 83 directos, de éstos 1 fue
concedido, 8 fueron negados, uno sobreseido y 73 estan pendientes de que la justicia federal
resuelva. De los indirectos los Tribunales Federales otorgaron la razén a los quejosos en 61
ocasiones, la negaron en 44, no desecharon ninguna solicitud, sobreseyeron 1,523 solicitudes y

guedan pendientes de resolver 304.

RESULTADO DE AMPAROS DIRECTOS INTERPUESTOS EN CONTRA DE
LOS JUZGADOS PENALES
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O Sobreseidos
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RESULTADO DE AMPAROS INDIRECTOS INTERPUESTOS EN CONTRA DE
LOS JUZGADOS PENALES
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Como puede observarse, los juzgados civiles, familiares y penales del Primer Partido Judicial en
su conjunto dictaron 9,043 sentencias de las que el 9.3%, es decir, 843 fueron impugnadas
mediante amparo directo, de ellas, la Justicia de la Unidn protegié a 94 que constituye el 11% de
las solicitudes de amparo interpuestas, desechd, negd y sobreseyé 287, teniendo pendientes
para resolucién 462.

Sélo el 1% de las sentencias dictadas por los juzgados civiles, familiares y penales del Primer
Partido Judicial fueron modificadas por los Tribunales federales, por lo que, siendo ése un
pardmetro aceptado de la justicia que se imparte, podemos valorar a la nuestra, como una

justicia de calidad.

4 TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

El Tribunal de lo Contencioso Administrativo es un érgano jurisdiccionalmente auténomo que
forma parte del Poder Judicial del Estado. El objetivo de su creacion es brindar al ciudadano un
Tribunal que resuelva los conflictos del ciudadano con la autoridad cuando ésta no cumpla con
las funciones para las que fue creada. Es pues, brindar justicia en el ambito administrativo y
hacer que las instituciones presten el servicio a que estan obligadas y respeten los derechos

que los particulares tienen frente a la administracion del Estado

4.1 JUICIOS NUEVOS
En el afo que se informa, se promovieron un total de 1,346 demandas de nulidad de actos
administrativos, lo que representa un incremento del 28.3%, en comparacién a las recibidas el

aflo anterior en que se presentaron 1,049 demandas.
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El comportamiento de las demandas de nulidad recibidas por el Tribunal de lo Contencioso

Administrativo durante los ultimos cuatro afios es el siguiente:

PORCENTAJE DE  INCREMENTO EN
ANO NUMERO  DE  DEMANDAS | COMPARACION CON EL ANO PRECEDENTE
RECIBIDAS
2008 1346 283 %
2007 1049 208 %
2006 340 47 %
2005 231

Por lo que hace a las autoridades demandadas, salvo el afio de inicio de funciones del Tribunal,
son las autoridades municipales las que mas actos administrativos y fiscales se impugnan via
juicio de nulidad, lo que se explica pues casi el 70% de ellos son demandas de nulidad relativas a

multas de transito y otro 13% a clausuras diversas.

AUTORIDADES DEMANDADAS

ANO AUTORIDADES ESTATALES AUTORIDADES MUNICIPALES
2008 3% 97%
2007 17% 83%
2006 10% 90%
2005 18% 82%

4.2 CARGA DE TRABAJO
El Tribunal debié atender durante el afio, los juicios nuevos presentados a su jurisdiccion, mas
los que quedaron pendientes del afio anterior, sumando la cantidad de 1,684 juicios atendidos

en total.

4.3 PROMOCIONES RECIBIDAS Y ACUERDOS EMITIDOS.
Se recibieron 5,529 promociones y se dictaron 9,626 acuerdos, con un incremento del 37% y

57% respectivamente en relacidn con los del afio anterior.

4.4 NOTIFICACIONES
El notificador del Tribunal llevé a cabo 9,874 notificaciones de los acuerdos y de las resoluciones

emitidas por el Tribunal, cuyo proceso de programacion-ejecucién se efectud en 1.5 dias en
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promedio, por lo que debid llevar a cabo 42 notificaciones diarias. El nUmero de notificaciones

se incrementd en un 61% en relacion al afio precedente.

4.5 AUDIENCIAS
El Tribunal de lo Contencioso Administrativo llevd a cabo en el afio 1,191 audiencias, para lo que

efectud 5 diarias en promedio.

4.6 SENTENCIAS
Se emitieron 1,149 sentencias, habiéndose concluido asi el 68% de los asuntos vigentes durante
el afo.
Ahora bien, de las resoluciones emitidas, el 91% fue a favor del quejoso y el 9% a favor de la
autoridad, porcentajes que, con ligeras variantes, se han mantenido en los afos de ejercicio del

Tribunal.

4.6.1 Dias promedio para dictar sentencia
En la revision de las estadisticas del Tribunal, las sentencias son dictadas el mismo dia en que

son citadas, cumpliendo con los términos que la ley sefala.

4.7 DURACION DEL JUICIO
Durante el afio 2008, los asuntos conocidos en el Tribunal de lo Contencioso Administrativo
duraron en promedio 30 dias habiles contados a partir de que se presenta la demanda en la

oficialia de partes, hasta que se dicta la sentencia.

4.8  SUSPENSIONES
La suspension del acto impugnado, en el juicio contencioso administrativo, hace posible que los
particulares cuenten con un medio legal eficaz que les permita, desde la admisidon de su
demanda, preservar sus derechos y patrimonio hasta en tanto se dicta la sentencia de fondo,
pues desde el principio del juicio ordena a las autoridades demandadas, paralizar su actuacion
hasta el momento en que se llegue al dictado de la sentencia, provocando con ello que no se
ejecuten las resoluciones o actos impugnados. Mas aun, la suspensién en materia administrativa
tiene efectos restitutorios, a diferencia del juicio de amparo, pues aun cuando se hubiere

consumado o ejecutado el acto de autoridad, puede llegar a ordenarse se levante dicho acto en
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el caso de que con su emisién se impida al particular el ejercicio de la Unica actividad de
subsistencia o que se le impida el acceso a su domicilio particular, restituyendo asi, al particular
en el goce de las cosas o derechos que le hubieren sido afectados con la emisién o ejecucién del
acto de autoridad reclamado.

Las suspensiones solicitadas al Tribunal Administrativo en las demandas de nulidad, fueron 826
de las cuales el 95.6% fue resuelta concediendo dicha suspension, asimismo se dictaron 70
resoluciones interlocutorias, recursos de reclamacidn, recursos de inconformidad, planillas de

liquidacion e incidentes.

49 AMPAROS
En contra de las resoluciones definitivas emitidas por el Tribunal, se interpusieron en el afio
2008 un total de 58 amparos directos de los que 12 fueron concedidos, 26 negados, 1
sobreseido, 2 desechados y 2 resueltos como no interpuestos, por ultimo, 15 quedaron
pendientes de resolver.
Ademas, se presentaron ante la autoridad de amparo 10 amparos indirectos, de los que se
concedieron 3, fueron negados 3, sobreseidos 3, y quedd 1 pendiente de resolver.
Durante el 2008, también se resolvieron 13 amparos de afios anteriores.
En total, en contra de resoluciones del Tribunal de lo Contencioso Administrativo, durante el
afio 2008 fueron presentados 68 amparos, de los que 15 fueron concedidos, 29 negados, 4
sobreseidos, 2 desechados, 2 tenidos como no interpuestos, y 16 quedaron pendientes de

resolver.

RESULTADO DE AMPAROS INTERPUESTOS EN CONTRA DEL
TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

ONegados
O Sobreseidos
B Concedidos

B Pendientes

11,8%
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De lo anterior se desprende, que de las 1,149 sentencias definitivas pronunciadas por este
Tribunal, 1,091 quedaron firmes por no haberse impugnado a través de la via de amparo,
fungiendo asi, este 6rgano jurisdiccional como instancia suprema y sélo un 1% fue modificado lo

gue se traduce en una eficacia del 99% respecto del total de sentencias dictadas durante el afo.

5 CONSEJO DE LA JUDICATURA

El Consejo de la Judicatura, en cumplimiento de las obligaciones que le impone la Ley Organica
del Poder Judicial del Estado en el articulo 95, llevd a cabo durante el afio 2008, 20 sesiones de
las que 12 fueron ordinarias y 8 extraordinarias. En ellas tomd acuerdos en materia de
capacitacién autorizando el Programa de Capacitacion del afio que se informa, a fin de que lo
aplicase el Instituto de Capacitacién del Poder Judicial; tomé acuerdos a favor de la carrera
judicial, al convocar y llevar a cabo el concurso de oposicién para Secretarios de Acuerdo de los
Juzgados de Primera Instancia; emitié 8 nombramientos de jueces, 2 con cardcter de interinos y
6 con caracter de definitivos, asimismo emitid los nombramientos de 59 Secretarios de
Acuerdos interinos y de 26 Secretarios de Acuerdos con caracter de definitivos. En
cumplimiento de las facultades que le son propias, solicité al H. Congreso del Estado el
nombramiento de un Consejero de los que por ley le corresponde designar, al terminar uno de
ellos el periodo de su nombramiento; evalué y comunicé al H. Congreso del Estado el resultado
de la valoracién que hizo de la actividad de la Magistrada Ma. de los Angeles Viguerias Guzman,
al haber terminado el periodo para el que fue nombrada Magistrada de nimero del Supremo

Tribunal de Justicia.
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I VALORACION DE LA CARGA DE
TRABAJO



La evaluacién de la administracion de justicia, mas alld de cualquier perspectiva académica o
politica, sélo puede tener como referente legitimo el efecto que tiene la jurisdiccion en la
realidad social, esto es, la cantidad y calidad de asuntos sometidos a la jurisdiccién — que es
expresion del grado de confianza-, la manera en que resuelve los conflictos presentados ante
ella y la aceptacidn que sus resoluciones tienen en el conjunto social, es asi que nos enfocamos
al andlisis de la administracion de justicia orientandolo a la eficacia, es decir a los resultados

obtenidos en el ejercicio de su funcién, haciendo énfasis en los valores que la sustentan.

Ya es una verdad aceptada en el medio de los cientificos sociales, al analizar las relaciones
sociales y sus entreveros con las instituciones, que la importancia de los Tribunales estriba en
gue estos facilitan toda la gama de relaciones de intercambio de la sociedad pues pertenecen a
las instituciones, -de acuerdo al premio Nébel de Economia 1993, Douglass C. North-, que
“estructuran los incentivos en los intercambios humanos, ya sean politicos, sociales y
econdmicos” y hablar de incentivos significa que protegen los derechos y vigilan y hacen cumplir
los acuerdos, mas para ello, los Tribunales deben tener un marco normativo preciso, ser idoneos
y eficientes, entendiendo por idoneidad la pericia y capacidad para cumplir con la encomienda y

por eficiencia, que con su actividad consiguen las metas encomendadas.

Ahora bien, para medir la confianza de la sociedad en la institucion, recurrimos a la frecuencia
con la que, esta misma sociedad, presenta sus litigios ante los Tribunales para que éstos,
mediante la aplicacién de la Ley, administren justicia. La sociedad recurre 6 deja de hacerlo, a
las instituciones, segun el grado de confiabilidad que tengan dentro del colectivo social y ésta la
expresa mediante hechos concretos; para la institucion responsable de administrar justicia, la
confianza se objetiviza en la medida en que la sociedad le presenta sus conflictos para que los
resuelva mediante la aplicacion de la ley, confiando en la resolucidn pronta y justa de sus

controversias.

Con su accion, el aparato de administracién de justicia beneficia a la sociedad, no solamente
mejorando la certidumbre en los intercambios, sino ademas, impactando en su estabilidad,
pues los conflictos fluyen mas alla del individuo que los padece y se transfieren a su entono

social primordial que es la familia, creando en ella el estado de incertidumbre que requiere la
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participacién de un tercero a fin de que, en un marco funcional, predictible y confiable, dé
solucién oportuna al conflicto, restituyendo asi la tranquilidad al individuo y la sociedad para el

desarrollo armonico de sus actividades.

Esa es la funcion del Poder Judicial: otorgar a cada una de las partes del conflicto, lo que le
corresponde de acuerdo con la ley, generando la certeza de que existe una institucion confiable,
y por tanto haciendo viable el desarrollo armdnico del conjunto social, y eso es lo que logra el
Poder Judicial del Estado en el cumplimiento 